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БІОЕТИКА – КЛЮЧ ДО ВИРІШЕННЯ ПРОБЛЕМ ФОРМУВАННЯ ЕКОЦЕНТРИЧНОГО СВІТОГЛЯДУ
У другій половині XX століття людська цивілізація перейшла у своєму розвитку на новий якісний етап. „В XX ст. вперше в історії Землі людина дізналася і охопила всю біосферу, розселилася по всій її поверхні…Людство, взяте в цілому, стає потужною геологічною силою” [2, с.147-148]. Досить несподіваним наслідком цієї події стало виникнення глобальної екологічної кризи, яка і стала визначальним фактором розвитку сучасної людської цивілізації. Неконтрольоване зростання споживання природних ресурсів і варварське ставлення людини до природи стало основою формування широкомасштабного громадського руху по захисту природного середовища.
Розпочався широкомасштабний процес екологізації суспільної свідомості. У найважливіших міжнародних документах останніх десятиліть, присвячених проблемам виживання людства, однією з головних складових подальшого стабільного розвитку, визначено систему екологічного виховання та освіти.

Сьогодні достатньо повно сформульовані цілі і головні завдання екологічної освіти, визначено її форми і методи. Але, як не дивно, широка популярність екології не призвела до кардинальних змін у відношенні більшості людей до проблем навколишнього середовища та результати тотальної екологічної освіти поки ще далекі від очікуваних. В реальному житті екологічні знання рідко використовуються в практичній діяльності більшості і відповідно її мотивують.
Метою проведеного дослідження був пошук перспективних підходів до вирішення проблеми формування нового типу світогляду - екоцентричного. Застосування цього типу світогляду на практиці означає використання ненасильницьких дій у відносинах з природою, відмова від її «підкорення». Задача дослідження - визначення причин, які служать перешкодою для існуючої системи екологічної освіти у вирішенні його головного завдання - зміни споживацького ставлення людини до природи.
А. Ейнштейн колись сказав свою знамениту фразу, що не можна вирішити проблему, залишаючись в рамках того світогляду, який її створив. Майбутнє людства пов'язано, насамперед, з виробленням нових світоглядних орієнтирів, які б не протиставляли людину природі і оптимізували взаємодії суспільства і природи шляхом підвищення рівня екологічної культури населення, особливо молоді. Для переходу від антропоцентризму до екоцентризму необхідне створення нової системи цінностей, заснованої на гуманному ставленні людей до всіх живих істот незалежно від їх практичної цінності [1, с. 53]. У наш час ставлення людини до природи набуває такого ж моральне значення, як і ставлення людини до людини.

Оцінити ступінь готовності молодого покоління до дій, заснованих на принципах екологічного гуманізму, дозволяють дані опитування студентів Київського університету імені Бориса Грінченка. Респондентам  (154 студенти 2-4 курсів) необхідно було визначити свої позиції до двох типів світогляду - антропоцентрического і екоцентричного. При проведеному опитуванні були отримані наступні результати:

Принципи світогляду антропоцентрического типу: 

1. Вищу цінність має тільки людина - дотримуються цих поглядів 36,4% респондентів.

2. Метою взаємодії з природою є задоволення потреб людини - згодні 42,1%. 

3. Правильним і дозволеним є те, що корисно людині і людству - згодні 36,6%.
4. Природу треба охороняти з метою збереження її для майбутніх поколінь 

людей - згодні 93,8%. 

5. Людина господар (орендар) природи - згодні 38,8%.
Принципи світогляду екоцентричного типу: 

1. Вищу цінність має гармонійний розвиток людини і природи - згодні 98, 7%. 

2. Метою взаємодії з природою є максимальне задоволення, як потреб людини, так і природи - згодні 81,6%.
3. Правильним і дозволеним є те, що не руйнує екологічну рівновагу - згодні 74,8%. 

4. Природу треба охороняти з метою збереження її самої - згодні 68,6%. 

5. Інші організми мають такі ж права, як і людина - згодні 79,9%.

При аналізі результатів проведеного опитування звертають на себе увагу дві основні тенденції. По-перше, більше половини молодих людей позитивно сприймають цінності та моральні права природи. При цьому, все ж, як мінімум третина опитаних студентів у своїх поглядах на взаємовідносини в системі людина-природа стоять на позиціях антропоцентризму. По-друге, в кожному випадку кількість респондентів, які позитивно відповіли по парам теза-антитеза (всього 5 пар тверджень) значно перевищувало 100 %. Логічне пояснення цього факту - частина респондентів відповідала позитивно як на тезу, так і на антитезу, що свідчить про відсутність чітко сформованої світоглядної позиції. Звідси, як наслідок, стає зрозумілим природа виникнення труднощів і протиріч при вирішенні практичних питань збереження природного середовища.

Результати додаткових досліджень свідчать, що студенти приходять до університету з уже сформованою етичною оцінкою навколишнього світу. Представники тваринного і рослинного світу вже мають яскраво позначені  етичну і естетичну оцінки. Вони можуть бути прекрасні (метелики і квіти) або огидні (жаби і цвіль), шляхетні (олень і орел) або підступні (лисиця і змія) і т.д.
Антропоморфічні уявлення про окремі види тварин, отримані в дитячому віці, в тому чи іншому вигляді, можуть зберігатися все життя, і спроба не враховувати їх в процесі екологічного виховання є помилковою. Важко переконувати у необхідність збереження хижаків в природних екосистемах, наприклад, сірих вовків, якщо 78% опитаних респондентів характеризують цих тварин як злих, страшних і агресивних. Аналіз емоційного сприйняття молодими людьми багатьох груп живих організмів (безхребетних, рептилій, земноводних, рослин) виявив, за рідкісним винятком, в цілому неприємну картину. Більшість студентів може впевнено визначити і описати всього кілька десятків видів живих організмів рідного краю. Інша частина живої природи рідного краю незнайома і тому, ставлення до неї байдуже.
Система старих духовних цінностей, заснована на позиціях антропоморфного сприйняття тварин (корисні - шкідливі) і є та причина, яка викликає невизначеність у сприйнятті навколишнього природного середовища та визначення місця в ній людини. Тільки радикальні зміни в світогляді людини дадуть можливість суттєво переглянути пріоритети і мотиви людської поведінки. „Прийняття нового, природопарітетного ноосферного світогляду по суті ставить питання про зміну цілей і цінностей людства, виховання нової людини, побудову нової ноосферної цивілізації. Така задача може бути вирішена тільки колективними зусиллями всього людства, а для цього необхідно, щоб мета збереження життя на землі стала головним завданням усіх країн і народів” [3, с.48].

Проблема формування нової системи цінностей людства широко представлена ​​в науковій літературі [1,4,5,7]. Один з основоположників екоетики А. Швейцер, вважав, що людині необхідно не відмовлятися від емоційного сприйняття навколишнього світу, а навчитися співчувати живим істотам. І якщо мова йде про ставлення до окремих представників тваринного світу, то негативне ставлення до них необхідно поступово трансформувати на позитивне. Складно розраховувати на дбайливе ставлення людини до «несимпатичних» тварин [8]. В ХХ столітті ми спостерігаємо появу нової масової культури – екологічної. „Екологічна культура співвідноситься не стільки в розширенні екологічної інформації, скільки у формуванні екологічного мислення. Одним з визначальних елементів екологічного мислення, є те, що людина - біосоціальна істота, і її розглядають і як частину біосфери (природи в цілому), і як частину суспільства” [6, с.21]. Головним завданням сучасності стає створення нової системи цінностей, яка грунтується на гуманному ставленні людини до всіх живих істот незалежно від їх практичної цінності. Проблеми цінностей і моральних прав природи займають центральне місце в біоетиці.
Термін біоетика запропонував в 1971 році американець Ван Ренсселер Поттер, який визначив її як науку виживання, об'єднуючу два найбільш важливих і вкрай необхідних елементи - біологічне знання і загальнолюдські цінності [9]. Біоетику (часто використовується також термін екологічна етика) можна також розглядати як сукупність правил, які позначають допустимі межі втручання господарської діяльності людини в життя природних екосистем і визначають, що є моральним чи аморальним по відношенню до живих істот. За живими істотами як індивідами так і за їх угрупованнями пропонується визнати такі права: право на життя, право на свободу від людського втручання, право на захист від страждань з вини людини, право на продовження життя (репродукцію, відтворення), право на здорове середовище проживання, право на захист законом [1]. Метою екологічного виховання має стати створення нових моральних «бар'єрів» в суспільстві, внутрішніх «табу», які заборонять певні дії по відношенню до природи. Задача сучасного курсу екології для вузів - виховання особливої ​​екологічної моралі та екологічної культури особистості, заснованої на любові і повазі до всіх живих істот на Землі. Вивчення принципів і законів біоетики дозволить молодому поколінню сформувати екоцентричний світогляд і визначитися зі стратегією поведінки людини в навколишньому середовищі, суть якої в гармонійному співіснуванні людини й природи.
У сучасній Україні недоліком більшості навчальних програм з екології є те, що, розглядаючи питання взаємовідношення людини з природним середовищем, вони грунтуються на старих позиціях антропоцентризму. Єдиний виняток - курс „Екологічної етики”. Але викладання цього курсу носить, в основному, експериментальний характер. Одна з об'єктивних причин такого положення - відсутність системної підготовки викладачів з біоетики.

 Висновки. 

1. Проблема слабкої результативності екологічної освіти в Україні проявляється не стільки в недостатній кількості спеціальних предметів та навчальних годинах, а в недостатньо цілеспрямованій роботі з формування нової системи моральних цінностей, яка грунтувалася б на принципах екологічного світогляду. 

2. У навчальних закладах усіх рівнів недостатньо приділяється увага вирішенню одного з головних завдань екологічної освіти – закладенню мотиваційних основ поведінки в природі, засвоєнню особливої ​​екологічної моралі та етики, що визначають відносини природи і людини. 

3. Існує нагальна необхідність розробки і якнайшвидшого впровадження в вітчизняну систему освіти обов'язкового предмета «Біоетика», як невід'ємної складової екологічної освіти.
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