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«ЧОРНА АРХЕОЛОГІЯ» АБО В ПОШУКАХ СКАРБІВ
«Чорна археологія» є неофіційним, але широко вживаним поняттям. Зі справжньою археологією вона має дуже мало спільного, бо, по суті, зводиться до пошуку скарбів. Поява самого терміну «чорна археологія» на заміну «копачам», «шукачам скарбів» тощо пояснюється зміною предмету пошуків. Якщо шукачі скарбів полювали за речами цінними з точки зору сучасної їм культури, як то вироби з дорогоцінних металів, твори мистецтва тощо, то сучасні чорні археологи не гребують тими знахідками, що цікавили раніше лише справжніх археологів, а тепер стали предметом попиту. Справа звісно не в шукачах, які як були грабіжниками могил, так по суті ними і залишилися, а в тому, що змінився попит. Розвиток науки, розуміння цінності артефактів минувшини призвели до того, що керамікою, іржавою зброєю, грубими статуетками з простих матеріалів тощо почали цікавитися приватні колекціонери. Цей попит і породив «чорну археологію»[ 1, c. 34 ].
Формальною ознакою «чорної археології» є її незаконність та аматорський характер – відсутність дозволів на розкопки, та те, що розкопки проводять неспеціалісти. Але відмінність полягає у самій суті – метою археології як науки є вивчення історії, отримання відомостей про минуле через вивчення давніх пам'яток, в той час як «чорних археологів» цікавлять лише артефакти минувшини самі по собі зазвичай з корисливою метою. Археологи, проводячи розкопки, збирають величезний масив інформації – місце заходження, супутні знахідки, розташування тощо, усе це ретельно задокументовується. Розкоп можна зробити лише один раз і якщо не зібрати інформацію, яку можна в цей час отримати, вона буде втрачена назавжди. Шукачі ж скарбів шукають лише те, що можна продати, вони марнують навіть ті знахідки, що не мають з їх точки зору цінності, а про документування розкопок і говорити нічого. Кожна знахідка зроблена чорними археологами – це назавжди втрачені відомості про минуле. На жаль, «чорна археологія» не оминула і Україну. В Україні проблема з «діяльністю» «чорних» копачів почала про себе заявляти особливо гостро десь 10-15 років тому, коли почав активно проявлятися доволі потужний прошарок заможних колекціонерів, які можуть собі дозволити вкладати кошти в незаконні розкопки [3, c. 65]. Банки почали видавати чималі кредити під цінні археологічні знахідки. Сьогодні вкладання коштів в археологію – це все одно, що вкладати гроші в картини, жовтий метал чи нерухомість. У всьому світі за прибутковістю «чорна археологія» йде після торгівлі наркотиками і зброєю. Чомусь у свідомості наших людей закралася думка, що археологія – це лише наконечники стріл, кам’яні сокири, кістки з поховань і все. А поміж тим трапляється багато речей з дорогоцінних металів, з шляхетного каміння, які на аукціонах коштують величезні кошти. У світлі нових економічних реалій в Україні  відбулося неминуче: деякі представники бізнес-еліти усвідомили чималу реальну вартість давніх предметів, спроможних забезпечити надійне й вигідне вкладення капіталів, а за певних умов і здатних допомогти набути шляхетності в очах суспільства. Немає нічого дивного в зацікавленості розписним глиняним посудом й антропоморфними статуетками трипільської культури, багато орнаментованим посудом і предметами озброєння катакомбної культури, посудом із загадковими знаками – «письменами» зрубної культури – усі вони за своїми зовнішніми й естетичними властивостями цілком тотожні старожитностям доколумбової Америки, давнього Близького Сходу та Єгипту, Егеїди, Китаю й Індії [2, c. 35]. Останні традиційно користуються великою популярністю на всіх великих аукціонах світу. Українські колекціонери постійно намагаються знайти аргументи для доказу легітимності своєї діяльності, а для цього їм, перш за все, потрібно пояснити, з яких джерел надходять до них давні предмети. Подивимося, наскільки їх пояснення є переконливими з точки зору та досвіду археолога.
Відразу зазначимо відсутність будь якої інформації про місця знахідки, імена постачальників, обставини покупки або обміну для всіх експонатів виставок. Положення статті 10 Конвенції ЮНЕСКО 1970 р. «Про міри, спрямовані на заборону й попередження незаконного ввозу, вивозу й передачі прав власності на культурні цінності» (доповнена в 1995 р. – UNIDROIT) обов’язково зобов’язує указувати всі ці дані. Натомість частина предметів оголошуються випадковим знахідками («бабуся знайшла на своєму городі…»). Але є і більш складні ситуації [5, c. 89].
Дуже точно висловився голова комітету Верховної Ради по культурі й духовності Л. Танюк: «Імовірність випадкових знахідок надзвичайно мала, а більшість розмов про них – фантастика. Чомусь їх «випадково» знаходить теж саме коло осіб. І з такою частотою «випадків», що ми бачимо на прикладі колекції С. Платонова, уже давно б не залишилося жодної пам’ятки, а населення України вже багато століть замість хліборобства збирало б на полях золоті прикраси» (Танюк, 2003, [2, c. 57]. Можна навести і думку академіка НАН України П.П. Толочка, який  безпосередньо, як депутат Верховної Ради, займався підготовкою проекту Закону «Про охорону археологічної спадщини» : «Зараз в Україні з’явилися люди, що створили попит на старожитності, тому відразу виникла і пропозиція. Незважаючи на те, що колекціонери стверджують, що вони не співробітничають із чорними археологами, а річ потрапляє до них через треті руки, ланцюжок колекціонер – роботодавець – чорний археолог – робітник існує… Якщо «порятунок» цінностей колекціонерами буде продовжуватися такими ж темпами, то через кілька десятиліть в Україні взагалі не залишиться нормальних археологічних пам’яток – все буде спаплюжено або зруйновано» (цит. по Соломако, 2003). Отже, маємо констатувати, що, швидше за все, велика частина експонатів, представлених на виставках українських колекціонерів, походить із незаконних розкопок і щоб добути їх та вибрати найбільш вигідний товар для продажу, грабіжникам знадобилося зруйнувати не одну археологічну пам’ятку. Те, що деякі з предметів їх колекцій – фальсифікат, для нас не є втіхою.
В останні роки дії «чорних» археологів в Україні стали масовими: грабують, як варвари, і в значних масштабах, б’ють на сполох дослідники. Вони наводять приклади, коли на чорному ринку збували унікальні артефакти, знайдені на території України під час нелегальних розкопок. Особливо багато таких випадків на Заході та Півдні України,
Восени минулого року на Львівщині багато галасу наробила викладена в Інтернеті інформаці про продаж на чорному ринку архівів УПА.  Знайшли його "чорні археологи", які у пошуках важкої техніки часів Другої світової війни перекопували Лапаївський ліс, що поблизу Львова.

Випадок не поодинокий. У регіоні активно працюють цілі групи таких копачів. Приїжджають не лише з України, а й з Росії, Польщі. Найбільше їх цікавлять поховання німецьких солдатів.

Найбільше зло в тому, що копачі руйнують пам'ятки археології, плюндрують могили та поховання, позбавляючи суспільство контакту зі своєю давньою історією. Вирвані з контексту, знахідки втрачають цінність для істориків.

Навіть прикраси чи монети часів Римської імперії самі по собі не становлять жодної цінності для науковців і дослідників. Прикладом є рештки згадуваного в літописах городища Пліснеськ, яке систематично грабують упродовж останніх десяти років. Викопують геть усе. На ринку нелегальної археології найбільший попит насамперед на вироби з дорогоцінних металів, давні прикраси, монети, предмети декору, пам'ятки часів Київської Русі. А от керамічний посуд «чорних археологів» не цікавить.

У Західному регіоні України фактично немає організацій, які б були офіційно закріплені за певними територіями, звітували про них. Цей безлад вигідний «чорним археологам». Тому насамперед слід упорядкувати нормативну базу у сфері археології та культурної спадщини, пошуку і впорядкування поховань жертв воєн і політичних репресій.

Винаходити нічого не треба. Достатньо звернутися до світового досвіду. У США, наприклад, кожен пошуковець, кожна організація отримує ліцензію на право ведення цих робіт, звітує, а всі знахідки обов'язково каталогізуються. Вони доступні для науковців [7, c. 123].
Навіть більше, якщо з ними щось станеться, правоохоронні органи знатимуть, що саме шукати. А оскільки всі знахідки страхують, то держава компенсує їх втрату. Проте й власник повинен забезпечити зберігання.

Чинне українське законодавство так само має достатньо можливостей для притягнення правопорушників до відповідаль​ності. Але, щоб покарати, їх потрібно зловити на місці розкопок, що досить складно. Інакше копач завжди може сказати: мовляв, знайшов артефакт у себе на городі, [4, c. 56].
Хоча наші археологічні скарби під захистом кількох Законів («Про охорону культурної спадщини», «Про охорону археологічної спадщини» , «Про ратифікацію Європейської конвенції археологічної спадщини» та інших), на жаль, чорна археологія процвітає, [4, c. 98].
Висновки: підсумовуючи все вище наведено можна сказати, що «чорна археологія» є проблемою не тільки України, а і світового масштабу, оскільки вона призводить до розкрадання та руйнування історичної спадщини всього світу.
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