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АРМІЯ, ЯК МЕХАНІЗМ ДЕРЖАВИ У ДРЕВНЬОМУ РИМІ

Історію Римської імперії як правило починають висвітлювати з битви при Акції, коли Октавіан залишався єдиним правителем об`єднаної римської держави. Рим перетворився на столицю світової держави з населенням в 700-800 тис. чоловік. До його складу входили різноманітні верстви населення: від 
Август Октавіан, як колишній солдатський вождь, що задовольнив потреби своїх воїнів, які забезпечили йому владу, тепер не міг допустити, щоб армія диктувала йому свої умови, а ще гірше, висувала своїх претендентів на владу. Він увів найсуворішу дисципліну в армії, яка мала перетворитися на потужну силу захисту інтересів імператора. 
Масштаби імперії, неможливість сенатського уряду забезпечити управління державою, зростаюча роль армії все більше схиляла до проведення реформ. Цю відповідальну й важливу функцію виконав Сервій Тулій, що заклав основи римського військового ладу. Він структурно поділив військо на дві громади: міську й  плебейську. Створив у країні 20 округів (територіальних триб), залучивши в лави війська представників інших верств населення. 
Це було зроблено з метою захисту державних і соціальних інтересів. Реформи Тулія дозволили створенню міцного римсько-плебейського війська, що відкривало нові можливості для ведення війн за межами своєї держави та успішного захисту від вторгнення зовнішніх ворогів, передусім етрусків. 
Сервій Тулій встановив правила призову і несення служби. Неявка на військовий призов каралася: грошовим штрафом, конфіскацією майна, тілесним покаранням, продажем у рабство.
У створених правилах передбачалися й такі пункти як звільнення від військової служби фізично не здатних осіб, хто вже взяв участь у певній кількості військових походів, а також тих, які досягли граничного віку ( 46 - 60 років). Для нас є цікавий факт, що на той час передбачалися окремі пільги за особливі заслуги перед державою. За постановою сенату у вигляді нагороди за заслуги перед Римом передбачалося звільнення військового обов'язку. Наприклад в епоху Республіки надавалися тимчасові й безстрокові відпустки. 
Сервій Тулій документально зафіксував відповідальність воїнів на службі. Коли набір до армії було закінчено, солдати присягали у тому, що їх можна вести на будь-яку війну, що вони не залишать значків та прапорів легіону, не вчинять нічого протизаконного і завжди будуть виконувати усі розпорядження і команди консула. В законодавчих військових актах, крім загальної присяги, були присяги спеціальні. Зокрема існували:
· присяга прапору;
· табірна присяга, коли всі особи — вільні й раби, що перебували в таборі — присягали нічого не викрадати, все захоплене доставляти трибунам;
· coniuratio  — клятва не тікати, не залишати лав війська.
II ст. до н. е. збройні сили Риму складалися з таких частин: легіони
римських громадян (у кожному легіоні близько 4200 осіб), частини
італійських союзників, допоміжні загони, укомплектовані жителями
поза італійських областей.
Командування збройними силами покладалося на консулів. Процес формування постійного війська завершується за правління Октавіана Августа. Внаслідок необхідності спеціальної регламентації життя війська виникає особлива гілка публічного права - jusmilitare (мілітарне, або ж військове право).
Отже, статус воїнів : організація римського війська сприяла створенню сукупності норм, що регулюють різні аспекти відносин між воїнами. Наприклад:
1) при покараннях за правопорушення заборонялося віддавати їх на бій з дикими звірами,  сікти різками, засилати у копальні і присуджувати до примусових робіт. До них не міг застосовуватися такий спосіб страти, як повішення, що вважалося ганебним.  Не дозволялося катувати їх під час допитів;
2) воїни мали право на так званий «табірний пекулій»  -  майно, що формувалася за рахунок військової платні. Пекулій  вважався власністю сина,  і його батько не мав жодних прав на це «табірне майно»;
3) солдат під час походу не міг призначати собі спадкоємця;
4) ветеранам, що йшли у відставку, пенсії виплачувалися зі спеціальної військової каси;
5) ветерани платили податок з майна і несли корабельну повинність, але звільнялися від повинностей зі спорудження кораблів;
6) по завершенню служби ветерани отримували право на земельні ділянки.
Римські воїни мали відносні правові обмеження. Так, до моменту відставки солдат не мав права укладати законний шлюб.  Якщо солдат був одружений до моменту зарахування в армію, то шлюб розривався,  або, точніше, призупинявся на час військової служби. Частина правових обов'язків покладалася на офіцерів: “ той, хто командує військом, має  найсуворішим чином ставитися до надання відпусток ,  не посилати легіонерів на приватні роботи, на лов риби чи полювання ”.
Статус воїна в Римі був тимчасовим. Відставка могла бути різних видів: 
1) почесна, що надавалася після вислуги повного терміну служби;
2) з поважних причин ( поранення, хвороба );
3) ганебна ( скоєння злочину );
Головним принципом війська був рівень дисципліни, спеціальної підготовки воїнів у мирний та військовий час. Тому римляни приділяли особливу увагу засобам публічного права. Уже на першому етапі забезпечення боєздатності римського війська публічно-правові механізми були широко вживані [1, c. 234]. 
Із самого початку організації військової служби було вжито заходів щодо призову у військо виключно вільних громадян та недопущення проникнення в лави збройних сил осіб рабського походження. Вільні люди,  які добровільно опинилися в служінні іншим особам також не мали права перебувати на військовій службі.  Принцип суворого відбору кандидатів до війська підкреслювалося правилом,  згідно з яким заборонялося служити: викуплених (з полону), звинувачених у вчиненні карного злочину. 
З метою підтримки дисципліни було створено систему суворих покарань. 
До них належали: страта, тілесні покарання, заслання на острови, направлення у штрафну частину, грошовий штраф, накладення особливих повинностей, розжарювання, ганебне вигнання з армії, позбавлення пенсії,  яка належала воїну за військову вислугу.
Разом з тим у вигляді заходів покарання не могли притягуватись до відповідальності військовослужбовці: 
· направлення на примусові роботи у каменоломні чи копальні;
· віддавання на розтерзання диким звірам; 
· повішення
Також не допускають катування під час допитів.
Засоби боротьби з порушеннями у галузі військових відносин.
Дезертирство. Покарання за цей злочин було різним,  зважаючи на те, чи чинний він у мирний чи воєнний час, однією особою чи групою, вперше чи повторно. Для піхотинців –  переведення в іншу частину, кіннотник –  підлягав розжарювання. Дезертирство вчинене під час війни карася стратою. Звичайно, бралися до уваги:яку зброю мав дезертир, який був розмір його жалування, його чин, звідки він дезертирував, яка була поведінка на службі, які обов'язки, чи вчинене дезертирство однією особою чи групою, чи не було вчинено іншого злочину під час дезертирства, скільки часу пройшло з моменту дезертирування, чи з'явився з повинною чи був затриманий.
За групове дезертирство передбачалося посилена  відповідальність. Суворо карався перехід на бік ворога. За загальним правилом воїнів не могли піддавати катуванням і страті,  але перебіжчики, навіть ті, що повернулися потім назад, підлягали жорстоким покаранням. Приділялася значна увага тому, що перехід на бік ворога був навмисним чи випадковим.
Окреме покарання встановлювалася для перебіжчиків, тобто полонений, який своєчасно не повернувся. Перебіжчика щадили у виняткових випадках, якщо він привів із собою декілька бандитів,  або виявив інших перебіжчиків.
Тяжкими побічними деліктами вважалися: 
1) розголошення військової таємниці, що прирівнювався до зради -каралося стратою;
2) заклик до повстання карався стратою. Незначні заворушення каралися розжалуванням;
3) втеча з поля бою каралася стратою у присутності свого легіону. Якщо з поля бо я тікав весь легіон, то страти підлягав кожен 10 легіонер за жеребом (децимація);
4) непокора начальнику і невиконання наказу завжди каралися смертю, навіть якщо порушення були незначні
5) неподання допомоги начальнику.  Підлягали  страти воїни, що навмисно відмовлялися захищати свого начальника під час бою, чи навмисно залишили його;
6) перелізання через вали, що оточували табір, або через стіну навколо міста каралося стратою. Таке суворе покарання основане на історичному минулому, римляни завжди особливо турбувалася про безпеку військового табору, щоб ні свої, ні чужі  не порушували порядок доступу на огороджену територію;
7) Замах на особу начальника карався стратою.  Навіть воїн який навмисно ламав жезл, що носив центуріон, засуджувалися до страти;
8) симуляція хвороби вважалося публічним деліктом високого ступеня суспільної небезпеки, оскільки свідчила про зловмисне ухилення від виконання військових обов'язків.  Наприклад  страх обтяжував провину, а сміливість і доблесть належали до числа римських чеснот і високо цінувалися в суспільстві. Тому легіонер, який зі страху перед ворогом  стимулював хворобу, виснажився, тощо,  мав бути страчений;
9) замах на самогубство був таким самим проявом слабкості;
10) продаж озброєння;
11) поранення товариша по загону диференціювалося як вид делікту, залежно від характеру дії, знаряддя, яким було завдано поранення, оскільки останнє свідчило про більшу чи меншу навмисність порушення. Наприклад, той, хто завдав рани каменем, підлягав ганебному вигнанню з війська. Якщо ж поранення було завдано мечем, то винний підлягав смертній карі; залишення місця в строю, за умови, що не було ознак більш тяжких порушень, вказаних вище, каралося законної сім'ї, не міг придбати власність у тій провінції, де служив [2, c. 354].
Але Август Октавіан ввів юридичне поняття «табірного пекулія»: все те, що солдат придбав завдяки своїй службі, належало йому, а не його батькові. Своє нове ставлення до армії Август підкреслював, звертаючись до легіонерів не  як до «соратників», а як до солдатів і рекомендував членам своєї родини дотримуватись тієї ж практики.
Таким чином, армія із найбільш небезпечного і неспокійного елемента мала перетворитися на потужну слухняну зброю зміцнення влади нового режиму. 
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