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ОПРЕДЕЛЕНИЕ ПРИСОЕДИНИТЕЛЬНЫХ СВЯЗЕЙ НА ОСНОВЕ СЕМАНТИКО – СИНТАКСИЧЕСКОГО ФАКТОРА
Определение присоединительных связей на основе семантико - синтаксического фактора сводится к смысловой и структурной зависимости между присоединительным элементом и главным высказыванием. Смысловому выделению присоединяемых элементов из основного высказывания способствует их постоянная постпозиция в любых присоединительных конструкциях. Благодаря логическому интонационному выделению присоединяемый элемент приобретает больший синтаксический вес и стилистическую выразительность.

Что касается структуры, то присоединяемый элемент находится в грамматической зависимости от своего присоединяющего предложения. Структурная зависимость проявляется, прежде всего, в полной невозможности изоляции присоединяемого элемента от основной части присоединительного единства.

Ознакомление лингвистической литературы показывает, что в отдельных источниках при определении присоединительных связей исходят исключительно из семантического анализа. Например, в Академической грамматике русского языка, в частности, отмечается: «Присоединением называется такая связь двух предложений в составе сложного, при которой содержание второго предложения является дополнительным сообщением, вызванным содержанием первого предложения или возникшим по поводу него» [1, с. 257]. Более того, именно через присоединительный элемент зачастую выражается более важное семантическое значение. Свидетельством этого является следующее значение Ю.В. Ванникова: «Подобно тому, как в сложноподчиненном предложении основную смысловую нагрузку может нести придаточная часть, так и в предложении с присоединением смысловой центр высказывания сплошь и рядом находится именно в присоединительной части» [6, с. 165].

Однако определение присоединительных связей на семантической основе, по мнению отдельных лингвистов, следует считать недостаточным. Условность, ненадежность семантического анализа, положенного в основу определения присоединительных отношений, обычно хорошо видна исследователям, которые его применяют. Поэтому Ю. В. Ванников в анализируемой здесь работе, предлагает подкреплять семантический анализ возникновения присоединительных связей логическим. Логическое своеобразие присоединения, но мнению Ю. В. Ванникова, обнаруживается, как правило, в том, что в предложениях с присоединительными связями выражаются два суждения, второе из которых имеет «дополнительный характер». Добавочный, дополнительный признак присоединяемого элемента был подтвержден еще в первоначальных исследованиях по синтактико - стилистическому присоединению. Об этом писал С. Е. Крючков следующее: «при присоединении второй элемент возникает в сознании как бы в самом процессе высказывания - дополнительно» [15, с. 13].

При определении возникновения присоединительных связей между компонентами сложного синтаксического присоединительных связей между компонентами сложного синтаксического целого на первый план выдвигается анализ союзов. Иными словами, союзы рассматриваются также одним из факторов выделения присоединительных связей. При присоединении выбор союза с определенным значением не регламентируется характером логико - смысловых отношений между частями предложения, соединяемыми соответствующими союзами. Именно этим объясняется отмеченная академиком В. В. Виноградовым свободная замена одного союза другим в присоединительных конструкциях: «В системе присоединительных сочетаний союзы – соединительные и противительные могут свободно менять места и этим резко изменять значение тех фраз, которые они сцепляют» [7, с. 327]. Глубокий смысл этой теоретической концепции выражается, по нашему мнению, в том, что отдельные союзы (количество их достаточно велико) имеют омонимичный характер, то есть они могут употребляться как в функциях сочинения и подчинения, так и в присоединительной функции.

Присоединение рассматривается не только как особый вид синтаксической связи, но и как форма нейтрализации различий между гипотаксисом и паратаксисом. Так, например, А. Бэн, анализируя те случаи, «когда придаточное предложение почему - либо приобретает такую важность, что выделяется в самостоятельное предложение и может отделяться от своего главного точкой» усматривает в этом возможность перехода «подчинения в сочинение» [5, с. 123].

О возможности трансформации различных подчинительных союзов в сочинительные можно наблюдать и в работе других авторов. Например, Н. Н. Раевская отмечает, что оппозиция между сочинением и подчинением нейтрализуется у таких союзов, как - for, - though, так как они способны вводить самостоятельные предложения [19, с. 163].

Н. А. Кобрина указывает, что в роли сочинительных могут выступать подчинительные союзы though, whever, while, because, so that [12, с. 11].

На переосмысление значений сочинительных и подчинительных союзов в присоединительных конструкциях указывают многие лингвисты, исследующие присоединительные конструкции на материале различных языков: Л. М. Лосева - союзы mais, et, ou, car, parceque, puisque, sibo в французском языке; Т. М. Тимошенкова, союзы - and, but, if, while в английском языке. Изложенные факты об образовании простого относительно самостоятельного предложения от гипотаксиса в рамках сложного синтаксического целого находят свое применение во многих первоначальных исследованиях о присоединении. Так, например, С. Е. Крючков отличает, что «элемент с подчинительным союзом является зависимым, несамостоятельным, поэтому он отрывается от главной части в особых условиях» [14, с. 17]. Анализируя аналогичную конструкцию, С. Г. Ильенко утверждает, что «придаточная часть приобретает лишь интонационную самостоятельность, сохраняя грамматическую зависимость от предшествующего предложения» [11, с. 88]. Логично примыкает сюда и вывод Г. П. Уханова о возможности образования простого предложения из придаточной части сложного [20, с. 74 – 87].

Среди выделенных факторов возникновения присоединительных связей, особый интерес вызывает стилистический фактор. Несомненно, что использование различных присоединительных конструкций зависит от стилистической манеры писателя. Поэтому существуют многочисленные работы, в которых анализируются стилистические функции сложного синтаксического целого не только в языке художественной литературы [21, c. 75 - 90; 23, c. 35 - 54; 9, c. 66-69; 4, 15-16], публицистики [15, c. 66-73], прессы [22, с. 49-60; 16, c. 85-92], но и в языке отдельных писателей [17, c. 93-101; 13, c. 207-217; 8, c. 47-59; 3, c. 21].

Некоторые лингвисты, в частности, И. Р. Гальперин, склонны считать, что само понятие «присоединительная конструкция» является понятием стилистическим, это - определенный стилистический прием, используемый главным образом как средство стилистической связи метод отдельными частями высказывания и в определенных целях высказывания [10, с. 252].

Использование всевозможных присоединительных конструкций в различных, конкретных языках и жанрах стало особым стилистическим приемом, сущность которого заключается в намеренном расчленении синтаксического настроения предложения, в актуализации и акцентировании выделенной за точку части сложного синтаксического целого, в индивидуальности, динамичности и многогранности стиля писателя. К этому приему прибегают, когда требуется передать личный мир героев, их отношения к действительности, к происходящим событиям, их взгляды, философские размышления и отношения к ним самого автора. С помощью присоединяемых элементов выражаются контрастные, комические и цинические значения.

Стилистические функции присоединительных конструкций многогранны. Их трудно здесь перечислить. Отметим лишь, что индивидуальный стиль писателя, как один из многочисленных факторов, безусловно, оказывает значительное влияние на возникновение в тексте присоединяемых элементов. Об этом свидетельствует и следующее замечание, сделанное Платоновой М.С.  при изучении присоединительных конструкций в языке Л. Н. Толстого. «Присоединение, отмечает автор, один из синтаксических компонентов, выражающих индивидуальность стиля писателя, где ощущается постоянное, активное присутствие авторского «Я» в повествовании» [18, с. 117].

Анализ научно - исследовательских работ, посвященных выделению присоединительных связей позволяет сделать следующие выводы:

1. При возникновении присоединительных связей оказывают благоприятное влияние такие факторы, как: интонационный, психологический, структурный, семантический, союзный и стилистический. Факторы, способствующие выделению присоединительных связей, не ограничиваются вышеизложенными. Их может быть и больше, и они могут быть разнообразны, но об этих будет идти речь в наших дальнейших исследованиях. 

2. Среди выделенных факторов наиболее релевантными, существенными, и притом главными факторами, как называет анализ вышеперечисленных работ, и наши наблюдения над конкретным материалом, является стилистический, а не интонационный, как утверждается в ряде анализируемых исследований. Стилистический фактор выделения присоединительных связей обуславливается не только характером частотности одних и тех же присоединяемых элементом, но и одновременно индивидуальностью использования отдельных структурных типов присоединительных конструкций. 

3. Основные мотивы присоединительных элементов, как главная стилистическая фигура в контексте, выделить, подчеркнуть, дополнить, конкретизировать, детализировать, распространять и акцентировать внимание говорящего (слушающего) на элементах, изложенных в первой части сложного синтаксического целого.
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