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ЕКОЛОГІЧНІ ПРІОРИТЕТИ РОЗВИТКУ ТУРИЗМУ
У ДОЛИНІ Р. СМОТРИЧ
За останні роки все більшого занепокоєння викликає стан річки Смотрич, яка втрачає свою принадливість, природну красу, замулюється, заростає рослинністю. На сьогодні факти свідчать про те, що екологічна ситуація у долині Смотрича є досить критичною. Основними чинниками погіршення ситуації є: кар’єрні розробки вапняку і будівельного каменю, нагромадження сміття, несистемне ведення сільського господарства на схилах каньйону.
Найбільшу увагу у науковців, краєзнавців та екологів привертає найголовніша ділянка Смотрича – геологічна пам’ятка загальнодержавного значення – Смотрицький каньйон, який є одночасно й водно-болотним угіддям міжнародного значення, що охороняється згідно з Рамсарською конвенцією.
Останнім часом найбільш небезпечним для стану екосистеми р. Смотрич є саме засмічення. У багатьох місцях рослини засипають побутовим сміттям, заливають стічними водами, випалюють. Найтиповішим є механічне руйнування екотопів: розкопування земельних ділянок, засаджування хвойних рослин, під покривом яких усі степові види гинуть [6, с. 233].
Ще років 20 тому лівий берег річки у районі цукрового заводу між селами Цибулівкою та Зюбрівкою був виключно мальовничим, напрочуд багатим степовим різнотрав’ям та наскельною рідкісною рослинністю. Гірничі роботи і видобуток каменю, які відбуваються тут, посилюють ерозійні процеси, змив та зсув ґрунту, забруднення річки та повне знищення рослинного покриву.
У районі Жовтневого масиву, Польських і Руських фільварків, Старого міста різними відходами захаращені цілі ділянки каньйону, а це в свою чергу, сприяє сильному росту бур’янів, антисанітарії [6, с. 234].
Великої шкоди стану річки Смотрич завдає Довжоцький спиртовий завод. Стічні води, що надходять у річку від миття, дезінфекції та стерилізації технологічного устаткування і продуктових трубопроводів у цехах заводу, а також води від замочування зерна на солод, гідротранспорту солоду, від ректифікації спирту, забруднені органічними та мінеральними домішками [4, с. 16].
Ці домішки знаходяться у твердому, розчиненому і колоїдному станах. Вони легко окислюються, починають бродити і загнивають, характеризуються підвищеним вмістом солей і відхиленням рН середовища від оптимального.
Забруднення виступають у ролі пускових механізмів біологічних і біохімічних процесів, які послаблюють і порушують розвиток водних організмів, підвищують чутливість до кліматичних змін, роблять їх нестійкими до шкідників-грибків, бактерій та ін.[3, с. 150-153].
Для водойм, що містять більше 30 мг/дм3 природних мінеральних речовин, припускається збільшення концентрації зважених речовин у воді в межах 5%. Тобто, як показують дані аналізу стічних вод спиртового заводу, показник зважених речовин, а саме 5800 мг/дм3 перевищує встановленні норми [4, с. 16-17].
Джерелами забруднення вод важкими металами служать також стічні води підприємств та заводів. Важкі метали входять до складу добрив і пестицидів і можуть потрапляти у водойми разом зі стоками з сільськогосподарських угідь. На березі р. Смотрич також досі є залишки хімічних складів заводу «Електроприлад». Насичені різними хімічними сполуками ґрунтові шари не були дезактивовані і вивезені з прибережної зони. У межах каньйону відбувається також скидання комунально-побутових та тваринних фекальних стоків від неканалізованих осель, які також призводять до забруднення ґрунтів.
В межах Смотрицького каньйону проявляється природна водна та вітрова ерозії, які у більшості випадків поєднуються і процеси руйнування гірських порід в результаті їх дії посилюються.
Проведені дослідження ерозійних процесів в каньйоні р. Смотрич дозволили виявити велику різноманітність її прояву.
Карстова ерозія є типовим проявом водної ерозії на досліджуваній території. Серед поверхневих форм карсту переважають мікроформи (кари різних видів). В районі Біланівської набережної є невеличка печера, площа її становить 6 м2. Стіни покриті тріщинами, переважають горизонтальні, вертикальних менше, але вони мають більш значні розміри.
Бічна ерозія – це руйнування схилів річкової долини через підмивання берегів. В межах долини Смотрича цей вид ерозії зустрічається в місцях, де берегова лінія сформована з глинистого ґрунту.
Вітрова ерозія в межах каньйону проявляється на тих ділянках, де зустрічаються скелі-останці. Різноманітні форми («гриб», «голова») є свідченням тривалої дії вітрової ерозії. Найчастіше вони зустрічаються в районі Біланівки.
Лінійна (або глибинна) ерозія – тип схилової, водної ерозії, при якій ґрунт розмивається вглиб концентрованими потоками води, утворюючи ярки, яри і балки. В районі Біланівської набережної знаходиться яр, який спричинений виключно людською діяльністю. Бажаючи зберегти асфальтне покриття та власне дорогу від розмивання, була встановлена труба діаметром 400 см. Концентрований потік води зруйнував схил, непокритим рослинністю залишився ґрунт. Аналізуючи схили яру можна припустити, що він закінчує свій ріст і поступово переходить у стадію балки [3, с. 140-142].
Оскільки тут відсутні зливова каналізаційна система чи відвідні канави, атмосферні опади рухаються вздовж вулиць із твердим покриттям, і спрямовуються до річки. Цьому сприяє форма рельєфу (крутизна схилу становить до 30°).
На схилах р. Смотрич (села Цибулівка, Кубачівка, Пудлівці) розробляють городні ділянки не лише на рівнинних ділянках, але й на крутосхилах, у прирусловій зоні. Населення проводить різноманітні агротехнічні заходи, які призводять до зміни структури ґрунту і провокують руйнування та знесення ґрунтового шару водними потоками, видування вітром [6, с. 234].
Чітко вирізняються невеликі яри, які виникли на закинутих городах та нижче розроблюваних ділянок. В районі Руських фільварок спостерігається знесення ґрунту до прируслової тераси, де проглядається намивання.
Бічна ерозія в межах Смотрицького каньйону переважно спровокована діяльністю людини. На початку 90-х років в межах Турецького мосту проводилися пошуки скарбів, що нібито колись затопили турки під час втечі з міста. Під час пошуків, внаслідок відведення річкового рукава у нове русло, відбулось значне руйнування русла річки. По новому водотоку спостерігається бічна ерозія, яка постійно прогресує. Спостерігається зміна русла, формується невелика меандра.
Транспортна ерозія зустрічається по всій території нашого дослідження. Причиною такої ерозії є вузькі та широкі стежки, ґрунтові і тверді дороги із вапнякової породи, із штучним покриттям та всипані щебенем. Населення міста та навколишніх сіл, що прилягають до Смотрицького каньйону, постійно використовують для свого переміщення (на велосипедах, автомобілях, гужовому транспорті) схили та прируслові тераси річки.
В районі Зіньковецької набережної дорога без твердого покриття, всипана лише щебенем. В процесі руйнування дороги, значна частка ерозійного впливу припадає й на транспортні засоби, особливо великих розмірів (вантажних машин, тракторів, екскаваторів тощо). Вони руйнують цілісність рівного полотнища шляху, утворюючи вибоїни.
Транспортна ерозія продовжує завдавати руйнівних дій, внаслідок чого заглибини збільшуються. Попередити такі прояви ерозії, яка в свою чергу породжує водну, можна вчасно поновлюючи насипи щебеню, для запобігання збільшення росту та кількості вибоїн.
Із автодоріг змиваються різні хімічні речовини, що використовуються при виготовленні асфальту, при посипанні його солями, піском. Дороги, що спрямовані до осель, розміщених на схилах каньйону є шляхом для руху водних потоків, які спричиняють ерозійні процеси. Це добре видно в районі Старого міста, Польських та Руських фільварок, с. Кубачівки.
Не зважаючи на спад виробництва, гідрохімічний стан річки Смотрич  практично не покращується. Це зумовлено дією антропогенних чинників (скид забруднювачів, відсутність прибережних захисних смуг, відсутність системного вивезення побутового сміття, забруднений поверхневий стік тощо).
Виходячи з вищевикладеного, для поліпшення екологічного стану прибережних захисних смуг та водоохоронних зон долини р. Смотрич, ми пропонуємо:
· розвивати серед туристів екотуристичну діяльність;
· проводити еколого-освітні акції;
· припинити несанкціоноване розорювання прибережних смуг;
· поступово виводити із річкової долини господарські та житлові будівлі, що мають шкідливий вплив на р. Смотрич;
· впроваджувати екологічні стежки, відроджувати деревні насадження у річковій долині (наприклад, відновлення садів Яна де-Вітте).
Унікальний природний ландшафт, м’який помірний клімат, зручне місце розташування та наближеність до визначних для центрально-західної частини нашої держави природних об’єктів, роблять Кам’янець-Подільський одним із найбільш привабливих туристичних центрів України.
Дієвим засобом покращення екологічної ситуації є заходи із зацікавлення та інформуванню населення щодо стану навколишнього середовища. Одним із таких методів є екологічний туризм, що охоплює різні мандрівки, які орієнтовані на збереження природного довкілля, налагодження гуманних стосунків з місцевим населенням та органами самоврядування.
Долина р. Смотрич володіє мальовничими та привабливими з точку зору естетики, місцями для рекреації. Відпочинок на Смотричі – поширене явище. Тут можна не лише досхочу наплаватися і позасмагати, але й добре порибалити та здійснити еколого-пізнавальні екскурсії. Смотрицький каньйон слугує місцем відпочинку для туристів, фотографів, рибаків. Останніх можна зустріти як у літній, так і в зимовий період. Поширені методи ловлі риби – спінінг, поплавочна вудка, а також вертикальна ловля з кивком в прибережній рослинності.
Річка придатна для сплаву від смт Смотрич до гирла[5, с. 98]. Подорожувати можна по р. Смотрич на надувних байдарках. Сплав на байдарці каньйоном Смотрича – це нагода побачити Старе місто із зовсім іншого ракурсу. Розпочати сплав можна від Замкового мосту. В залежності від рівня води та побажань учасників сплав може відбуватись за наступними еколого-пізнавальними маршрутами:
1. Окремими ділянками Смотрицького каньйону. Тут можна побачити безліч старовинних фортифікаційних споруд, ознайомитись із гідротехнічною системою захисту міста, проплисти під Новопланівським мостом та сфотографуватись на фоні скель Смотрицького каньйону.
2. Лань, що біжить. Маршрут можна розпочати із огляду дерев’яної Хрестовоздвиженської церкви на Карвасарах. Далі маршрут веде вниз по течії в напрямку Дністра. На байдарках за годину можна дійти до мосту «Лань, що біжить». Сплав відбувається в більш природній атмосфері, довкола височать мальовничі скелі каньйону.
Туристи, прогулюючись закинутим міським парком уздовж каньйону, зможуть побачити Гончарну башту і розташовану поруч із нею, колишню робочу синагогу віч-на-віч. Біля найбільшої башти – Стефана Баторія з Вітряною брамою, можна побачити старий пивзавод, який запрацював на вулиці Руській у 1872 році і був першою пивоварнею в місті.
Під час проходження еколого-пізнавальних маршрутів, екскурсанти мають змогу не лише відпочивати й милуватися краєвидами, алей засвоїти правила поведінкиу природі, навчитися бережливому ставленню до неї, дізнатися про екологічні проблеми на цій території та про шляхи їх вирішення.
Результатом екотуристичної діяльності у долині р. Смотрич, яка охоплює екскурсії, подорожі, експедиції та зорієнтована на збереження природного довкілля, налагодження гуманних стосунків із місцевим населенням та органами самоврядування, була б сформована екологічна культура туристів.
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