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МЕЖФРАЗОВЫЕ ЕДИНСТВА 
В ПОВЕСТВОВАНИИ М. ПРИШВИНА «ЗОЛОТОЙ ЛУГ»
Межфразовое единство одна из единиц текста более высокого уровня, чем предложение [1, с. 3]. Единства в рассказе «Золотой луг» своеобразно оценивали В. К. Иваненко и Сунь Нань [3, с. 127], привлекая внимание к таким понятиям, как ключевые слова и тема единства, строение единства, структура предложений в нем, средства связи предложений, выразительность единства. Мы ставим своей задачей в настоящей статье уточнить состав межфразовых единств в названном произведении, так как в повествовании не два единства, три; оценить их строение, структуру предложений в единствах, средства связи высказываний – предложений. 
«Золотой луг» – повествование, включающее, разумеется, а три межфразовых единства: забавы, краса золотого луга, открытие, что и подтверждается дальнейшими рассуждениями.
Оценивая единство о забавах, выделяем первый абзац, где семь предложений, первое из которых – зачин, следующие четыре – основная часть, а последние два – концовка. Воспроизводим эти предложения, давая оценку как их синтаксической структуре, так и средствам связи.
1.У нас с братом, когда созревают одуванчики, была с ними постоянная забава. Это предложение сложноподчененное, выступает зачином единства, называя частную тему. Кстати, данное высказывание – предложение выступает относительно независимым.
Последующие четыре предложения, составляющие основную часть, связаны с первым предложением преимущественно личными местоимениями.
2.Например: Бывало, идем куда-нибудь на свой промысел - он впереди, я в пяту. Признавая это предложение сложным бессоюзным, отмечаем, что его первая часть осложнена вводным словом, а вторая и третья части –есть неполные предложения. Личные местоимения, выделенные выше, – вот средства связи анализируемого предложения с предыдущим. 
3.“Сережа!” - позову я его деловито. Отмечаем, что это предложение с прямой речью, стоящей перед словами автора, а на связь его как с первым, так и со вторым указывают личные местоимения, а также навываемое тут имя брата.
4.Он оглянется, а я фукну ему одуванчиком прямо в лицо. Предложение сложносочиненное с противительным союзом, выделенные личные местоимения и имя существительное одуванчики – средства связи высказывания с предыдущими.
5.За это он начинает меня подкарауливать и тоже, как зазеваешься, фукнет. Признавая это предложение сложноподчененным, говорим, что с предыдущими оно связано как повтором глагола фукнет, так и указательным местоимение это, а с предыущими повтором личных местоимений.
6.И так мы эти неинтересные цветы срывали только для забавы. Являясь концовкой единства о забавах, это высказывание – предложение простое, а на связь его как с основной частью, так и зачином указывают слова, выделенные выше. В числе таких не только сочинительный союз и, но и указательное местоимение эти, синонимичное словосочетание неинтересные цветы к слову одуванчики, повтор существительного забавы.
7.Но раз мне удалось сделать открытие. Предложение простое, односоставное. Кстати, на его связь со всеми предыдущими указывает противительный союз но, а также личное местоимение мне, слово же открытие – указание на тему третьего единства, которому предшествует локоничное единство о красе золотого луга с тремя весьма различными предложениями по структуре.

Воспроизводим названное единство, выделяя в первом предложении личные местоимения и повторяемое существительное одуванчики, которые указывают на связь его с единством о забавах, а также слова луг и золотой, подчеркивающие связь единства с названием рассказа.
Мы жили в деревне, перед окном у нас был луг, весь золотой от множества цветущих одуванчиков. Это было очень красиво. Все говорили: “Очень красиво! Луг золотой”. 
Заметим, что зачин в этом единстве – сложноподчиненное предложение, где придаточное осложнено обособленным определением. Второе предложение, представляя основную часть единства, признаем простым, а связь его с высказыванием –зачином обеспечивает указательное местоимение. Третье высказывание – концовка единства о красе золотого луга, представляет предложение с прямой речью, оно связано с предыдущими предложениями не только неполнотою слов автора, но и повтором слов в прямой речи. Таково межфразовое единство о красе золотого луга.
Оценивая третье единство, тема которого названа в концовке единства о забавах, отмечаем здесь в зачине три высказывания – предложения, а в основной части столько же, в концовке одно.

Зачин об открытии. Здесь объясняются мотивы, побудившие автора наблюдать.   
Однажды я рано встал удить рыбу и заметил, что луг был не золотой, а зеленый. Когда же я возвращался около полудня домой, луг был опять весь золотой. Я стал наблюдать. 

Первое предложение здесь сложноподчиненное, второе тоже сложноподчиненное, а третье простое, на связь их с предыдущими единствами указывает повтор личного местоимения, а также существительного луг. 

Основная часть об открытии. Тут рассказывается содержание наблюдений. Кроме первого простого предложения, другие два сложные с различным количеством в нем простых.
К вечеру луг опять позеленел. Тогда я пошел, отыскал, одуванчик, и оказалось, что он сжал свои лепестки, как все равно если бы у нас пальцы со стороны ладони были желтые и, сжав в кулак, мы закрыли бы желтое. Утром, когда солнце взошло, я видел, как одуванчики раскрывают свои ладони, и от этого луг становился опять золотым.

Связь первого предложения с зачином, как показано выше, обеспечивается повтором слова луг и однокоренным глаголом позеленел к прилагательному зеленый. 
Во втором предложении такими словами, которые выполняют роль связи, есть наречие тогда, повторение личного местоимения я, повтор существительного одуванчики.
Личное местоимение я, повтор существительных одуванчики, луг, прилагательного золотой – вот средства связи третьего предложения с предыдущим текстом.

Концовка единства об открытии. Обобщая содержание как зачина, так и основной части единства об открытии, включающего шесть предложений, следующее высказывание концовки есть сложноподчененное предложение, и его придаточная часть осложнена не только обособленным приложением, но и однородными сказуемыми. Средства связи в данном ниже предложении выделены.
С тех пор одуванчик стал для нас одним из самых интересных цветов, потому что спать одуванчики ложились вместе с нами, детьми, и вместе с нами вставали.


Таковы три межфразовых единства в повествовании М. Пришвина  «Золотой луг»: о забавах , о красе золотого луга, об открытии, составляющие по существу единицу текста, которая больше, чем межфразовое единство, и такую единицу теория текста предлогает назвать фрагментом [1, с. 150]. В целом же все рассмотренные межфразовые единства отличаются вполне хорошим изложением, необходимой логичной последовательностью, разумной связь как отдельных высказываний, так и межфразовых единств. 
Правда, шестое предложение в единстве о забавах вызывает замечание чтобы улучшить звучание этого предложения следовало бы воспользоваться рекомендациями М. Всеволодовой [2, с. 220]. При постановке наречия так после сказуемого срывали, исключает ложную анологию, но сохраняет содержание высказывания: «И мы эти неинтересные цветы срывали так,  только для забавы». Другим вариантом могло быть исключени первого слова, а третьим замена названного слова указательной частицей вот.
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