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ГРОШОВО-ФІНАНСОВА СИСТЕМА КРИМСЬКОГО ХАНСТВА
Й ІНШИХ ДЕРЖАВНИХ УТВОРЕНЬ ПРИЧОРНОМОР’Я

В XV - XVIII СТОЛІТТЯХ
Основними джерелами для вивчення даного питання є ярлики ханів, фірмани султанів імперії і записки мандрівників.

По звичаю тюрків-кочівників, що осіли на кримському півострові в XIII - XIV століттях, земля вважалася власністю всього племені, роду, общини. Ханові Кримського улусу належало верховне право розпоряджатися родовими землями. Обов'язки по розподілу пасовищ між дрібними родами, аїлами і сім'ями покладалися на глав крупних родів. Інститут приватної власності на землю у татар на ранньому етапі був відсутній, що виключало збір поземельних податків з підданих. Слабкі спроби перейти до спадкового землеволодіння робляться тільки в процесі формування централізованої держави, через обмеженість земельного фонду і під впливом місцевого осілого населення. Причому хан міг дарувати землю в спадкову оренду. Подальший процес формування елітного стану з родів (беїв і мурз), що зайняли привілейоване положення в державі, що зароджується, привів до передачі ним в управління родової громадської землі і закріпленню її за спадкоємцями. Таким чином, сформувалися територіальні округи - бейліки, в яких тільки частина землі належала роду. Хан писав в своїх ярликах: "Вручаючи це ханське веління, повеліваємо управляти маєтками, залишаючи собі бейлік до самої смерті, розпоряджатися всіма прізвищами його роду і іншим населенням, захищати право, як і рівно збирати з бейліка різного роду доходи" [2, с. 552-554].
Одночасне формування службової аристократії – хапулаків також вимагало оплати державної служби, а отже - виділення їм землі "на годування" з вільного фонду. Останні користувалися тільки правом стягування оброку (або частини оброку), судових, митних і торгових мит. Право на частину доходів з ханського, державного майна і інших джерел поповнення казни підтверджувалося ярликами, які, як правило, повинні були оновлюватися у разі зміни хана на престолі. Практика роздачі землі ханом була освячена і шаріатом, що наділяє імаму ікта, тобто правом на те, щоб дарувати землею. Вже у складі Орди, улусу, а пізніше і ханства, беї і мурзи забезпечували збір з підконтрольного населення державних податей: торгових мит, виплат за здійснення цивільних операцій. Спочатку вільні общинники, ведучі напівкочовий спосіб життя, платили за традицією дань скотом. У міру осідання і розвитку землеробства дань почали платити і іншими продуктами сільськогосподарської діяльності.
Ханська казна поповнювалася за рахунок доходів з промислової діяльності, відсотків від військових трофеїв, дані та митних зборів. Тому послуги службової аристократії могли оплачуватися тільки з перерахованих джерел. У результаті склалася практика передачі наближеним права стягування частини доходів з ханських маєтків і інших традиційних джерел. Виникли розряди земель, приписаних до певних посад. Сформувалися передумови виникнення приватної власності на нерухомість.  Виділення різновидів придворної аристократії (родовій і службовій), вимагало створення єдиної впорядкованої системи оподаткування за рахунок підконтрольних земель [3, с. 38-47].
Іншим видом землеволодіння, що склався під впливом ісламу і на основі шаріату був вакуф, тобто договір, за допомогою якого власник передає своє майно на добродійні цілі на користь духовних установ. Доходи з так званого "законного вакуфа" передавалися на утримання мечетей, медресе і інші доброчинно-релігійні цілі. З "звичайного вакуфа" (вакуф-адет) доходи йшли на користь родичів особи, що передала нерухомість духовній установі, а останнє стягувало тільки відсоток винагороди за управління ним. Природно, що духівництво стимулювало практику розповсюдження вакуфних маєтків подібного типу.
У короткочасний період становлення і відносної незалежності при Девлет-Гіреї (XV ст.) в ханстві не встигла скластися чітка система податків, податей і повинностей. Подальша трьохсотрічна васальна залежність ханства від Великої Порти, починаючи з 1475 р., істотно вплинула на структуру його управління і економіку. Отже, і система оподаткування також остаточно сформувалася тільки на початок XVII ст., не виключаючи стародавніх традицій, перш за все, регулювалася шаріатом. Шаріат передбачав чотири типи податей:
закят - податок, передбачений на користь бідних. Зібрані кошти, могли бути використані на колективні потреби релігійної общини (будівництво мечетей, медресе і ін.), ведення священної війни і в цілях розповсюдження ісламу;
ушур - десятина, прибутковий податок, що виплачується мусульманами з ділянки землі;
херодж (або карадж) - податок, що стягується з доходів від землеробства і скотарства, незалежно від віросповідання;
джезіє - поголовна подать, стягувана з немусульман.
Виплата закята, входить в число пяти основних релігійних обов'язків мусульман. Право на його збір належить імаму, або уповноваженим ним особам. Внесок закята припускає винагорода мусульманина за праведне життя після смерті. Шаріат передбачає чотири різновиди релігійного податку: закят воджіб - обов'язковий; закят суннат - що рекомендується, його виплата здійснюється по добрій волі; закят фітр - роздача милостині по закінченню поста Рамазан і закят хюмс - податок з майна, придбаного під час війни [6, с. 30].
Податі, що утримуються ісламською державою із землевласників (незалежно від віросповідання) називалися херодж (карадж). Даний податок стягувався із землі обробленої в завойованій країні і що знаходилася у власності мусульман. Вказані збори були двох видів: херодж мексимет - стягується з доходів від врожаю і з урахуванням особливостей місцевості, і херодж везіфе - подать, розміри якої встановлюються імамом або султаном. Обов'язки по виплаті даного податку із землі покладалися на її власника, якщо не обумовлювались інші умови. Якщо нерухоме майно (земля, сади, будова) знаходилося у власності невірних, але таких, що добровільно покоряються владі мусульман, то його власники також платили херодж. Ймовірно, про такий вид податку, включаючи додаткові збори за проведення релігійних обрядів невірних, йде мова у фірмані турецького султана Мустафи, даному митрополитові Гедеону на Кримську єпархію, де обумовлюється збір "казенних податей від єпископів, ієромонахів, священиків і інших християн, у присутності місцевих начальників., за будову, за монастирі, за вінчання і за інші дрібниці.". Причому "хан збирає податі щорічно з татар, вірмен, євреїв, черкесів, пятигорців і греків християн., турки позбавлені цієї податі".
В той же час, за надані послуги або виконання державних обов'язків, піддані кримських ханів, незалежно від віросповідання, спеціальними ярликами звільнялися від сплати податків і виконання повинностей. Дія актів часто розповсюджувалася на декілька поколінь. Проте такі ярлики підлягали оновленню при сходженні на престол кожного нового хана. Прикладом тому служать ярлики ханів Селім-Гірея і Каплан-Гірея, що підтверджували аналогічні документи попередників, дані якимсь 14 євреям-кримчакам і їх нащадкам. У них перераховуються наступні пільги: звільнення від подушної податі, від податку з продажу невільників, від митних зборів з торгових операцій, мит з промислу і спадку, від "тижневої" і "земельної повинності", десятина з урожаю і податку "з сохи", від обов'язку надавати коней для поштової служби, від постою, годування і інших поборів з боку проїжджаючих державних чиновників і осіб служивих. Як сказано в одному з ярликів, вони є "вилученими і звільненими від всіх звичайних народних повинностей". Отже, вищеперелічені податки, мита і повинності були обов'язкові для жителів Криму разом з податками, передбаченими шаріатом. Однак залишається поки що неясним розмір перерахованих податків [4, с. 64].
Разом з скотарством і землеробством у татар в середньовічному Криму склалося ще одне джерело доходу - війна і торгівля невільниками. Попит на товар визначала пропозиція і полювання за ясиром було поставлена на рівень майже професійного заняття. Отже, як і будь-яке джерело доходу, дана діяльність також обкладалася податками. Хан отримував з ясиру десятину - "саучу", решта частини поступала на користь беїв і мурз, розподілялася між учасниками набігу.
Кримські морські гавані через географічне положення виявилися вигідними вузловими пунктами чорноморської торгівлі в середньовіччі. Перш за все, в період вассалітету від імперії Османа, виділяються морські торгові міста Каффа, Судак і Гезльов. Через Каффу в XVII вв. йшли європейські і східні товари. Одночасно Крим вивозив рибу, рабів, хліб, сіль, шкіри і ін. Австрійський мандрівник Клєман писав, що тільки в гавані Кафи могло стати одночасно декілька сот кораблів, а француз Шарден бачив в порту 400 суден. В середині XVIII століття з кримських портів щорічно виходили в столицю Оттоманської імперії від 100 до 150 суден навантажених хлібом, і ввозилися до 60 суден навантажених ячменем. Щорічний об'єм ескортованої кримської солі складав близько 60-80 тис. пудів.
Проте морська торгівля була монополією турецького султана. Вивіз товарів в інші міста, окрім турецьких, допускався тільки при їх надлишку і за наявності відповідного фірмана даного султаном вільним шкіперам. Митний збір з прибулих кораблів повних товарами складав 10 пара, із заповнених на половину - 12, а з порожніх - 15 пара. Для "вольних рейсів" без султанських ярликів мито складало від 15 до 20 пар. Крім того, трюми таких суден завантажувалися на 1/2 сіллю, що була предметом експорту Кримського ханства і джерелом поповнення казни.
Враховуючи монополію Туреччини в Чорноморській торгівлі, місцевим купцям доводилося орендувати турецькі судна. У такій ситуації стягувалися і додаткові митні збори - до 1/10 від вартості товару. У решті всіх випадків митні тарифи відповідали турецьким і збір не перевищував 2-3 %. Проте за твердженням Клємана дані пільгові тарифи діяли тільки відносно судів з Франції. Турки і васальні держави платили 4 %. Що стосується українських, російських і польських купців, то розмір мита досягав 6 % [7, с. 295].
Для внутрішньої торгівлі також був встановлений податок. У Перекопі і навіть біля морських воріт Кафи і Гезльова за експорт і імпорт товарів бралося додаткове мито. Навантажений віз оцінювався по кількості тяглової сили. Податок з внутрішньої торгівлі, за свідченням Клємана, складав 3 %. Консул Росії в Криму В. П. Константінов (1767) писав, що "Податі в містах збираються з купецтва з будь-якого продажу привозу і вивозу по 2 %". Транзитна торгівля також враховувалася казною. Сплативши мито, купці за 20 пара отримували іменний ярлик на вільний проїзд [1, с. 238].
Всі доходи з митних зборів, окрім Кафи і Енікале, поступали в ханську казну. Проте прагнення до отримання негайного прибутку за умови частої зміни правителів, було причиною продажу митниць на відкуп чиновникам або багатим підприємцям. Збільшуючи мита, відкупник отримував прибуток - "бариш".
Таким чином, в Кримському ханстві XVII - почтку XVIII століття, що знаходиться у васальній залежності від імперії Османа, в процесі формування феодальної системи східного типу, під впливом стародавніх традицій і шаріату складається розгалужена система податків, повинностей і мит. У їх числі:
Податки, передбачені шаріатом: релігійний податок від доходів мусульман - закят-воджіб, закят-суннат, закят-фітр і закят-хюмс; прибутковий податок-десятина, що виплачується мусульманами, - ушур; податок із землеробства і скотарства незалежно від віросповідання - херодж (карадж) мексимет і херодж везіфе.
Податки з населення, що не сповідує іслам (збиралися священнослужителями відповідних общин): з культових будов, монастирів, з вінчання.
Податки і мита, що склалися традиційно: подушна подать; з ясиру (сауча); з продажу невільників; з промислів, солеварень і монетних дворів; із спадку; з сохи; з одруження; з фонтанів; судові.
Мита і митні збори з торгівлі: з прибулих кораблів, з орендованих судів, з експорту і імпорту сухопутним шляхом (залежно від тяглової сили); з внутрішньої і транзитної торгівлі.
Повинності: тижнева, земляна, поштова, постій і годування державних чиновників і кур'єрів; добровільна повинність - толока.
Збір податків і мит з населення (окрім підданих Османа Порти) забезпечувався управляючими бейліків або уповноваженими чиновниками. У ряді випадків практикувалася передача відкупних прав на збір податків і мит приватним особам або чиновникам як оплата за державну діяльність. Виняток становили митні збори і мита з морської торгівлі в місті Кафа і фортеці Енікале, які поступали в султанську казну. Релігійні податки, відповідно, збиралися священнослужителями або уповноваженими ними особами. Обов'язки по збору додаткових податків з представників не мусульманських общин по аналогу також покладалися на відповідних священнослужителів [5, с. 270].
Системи оподаткування, митних зборів і повинностей в XV - початку XVIII століть безперечно еволюціонувала (в порівнянні з аналогічною системою Золотої Орди) на основі розвитку економічної, соціальної і політичної ситуації. Проте, вже вище зазначені факти дають можливість проілюструвати складну фінансову систему пізньо-середньовічної татарської держави, що склалася в Криму.
Література:

1. Базилевич В.М. Из истории московско-крымских отношений в первой половине XVII века. – Киев.: 1914. - 300 с.
2. Бартольд В.В. Гирей // Сочинения. – М.: «Наука», 1968. – 552 с.

3. Греков И.Б. Восточная Европа и упадок Золотой Орды на рубеже XIV-XV вв. – M.: «Высшая школа», 1975. – 127 с.

4. Гурлянд Я. И. Степное законодательство с древнейших времен до XVII столетия. – Казань, ИОИАЭ, 1904. – 106 с.
5. Дюличев В. П. Рассказы по истории Крыма. – Симферополь.: Таврида, 1990. – 64 с.
6. Марков Г.Е. Кочевники Азии. – М.: Изд.-во МГУ, 1976. – 319 с.
7. Озенбашлы А. С. Трагедия Крыма. – Симферополь: «Таврида»,  1997. – 69 с.
