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ВПЛИВ ПОЛІТИЧНИХ ПАРТІЙ НА СЕЛЯНСТВО В РОСІЇ МІЖ ДВОМА РЕВОЛЮЦІЯМИ.

Проблема участі та позиції селянства у соціальному конфлікті, що розгорівся на теренах колишньої Російської імперії, завжди викликала прискіпливу увагу дослідників не залежно від їх політичних симпатій чи антипатій. Адже не можливо було приховати той беззаперечний факт, що перемогти у громадянській війні могла лише та сила, яка зможе найбільше зацікавити вкрай розшароване селянство у саме своїй перемозі.

Підвалини даної проблеми були закладені у період, коли внаслідок Лютневої революції 1917 р. Російська імперія припинила своє існування, але не почалися соціально-політичні катаклізми жовтневого перевороту. Практично до початку 90-х рр. в радянській історичній науці побутувала думка про існування єдиного прийнятного шляху для селянства – побудови комуністичного суспільства за умови колективної власності на засоби виробництва та результати колективної праці. Теоретичне підгрунтя для таких тверджень було закладене ще В. Леніним у його багаточисельних твердженнях із селянського питання [6, 7].
Лише після розпаду СРСР не лише науковці з колишніх радянських республік, але й пересічні громадяни отримали змогу ознайомитися з працями представників інших політичних сил та статистичними матеріалами, що фактично ставили під сумнів симпатії основної маси селянства до РКП (б) [3, с. 4].

Більшість сучасних дослідників не заперечує той факт, що саме події Першої світової війни сприяли загостренню та поглибленню існуючих в Російській імперії протиріч не вирішеного реформами П. Столипіна селянського питання. Саме продовольча криза 1915 р. та введення примусових заготовок сільськогосподарських продуктів, а також уведення фіксованих цін на основні продукти харчування, при досить високих темпах інфляції, штовхнули селянство у вир революційної боротьби [3, с. 5].

Не визначена позиція Тимчасового уряду, та його намагання відкласти вирішення селянських проблем до скликання Установчих Зборів призвели до радикалізації настроїв різних прошарків сільського населення. Вже депутати Всеросійського з’їзду селянських Рад, скликаного у травні 1917 р., отримували накази від виборців про негайне та повне скасування приватної власності на землю, передачу усього земельного фонду країни у трудове користвання [3, с. 5-6].
Помітне місце серед загальноросійських політичних партій займали конституційні демократи – кадети. У питанні вирішення аграрної кризи вони напрацювали та відстоювали цілу низку власних ідей. Серед найважливіших із них ми можемо виокремити наступні – вони відстоювали загальну тезу про необхідність кардинальної зміни аграрно-селянського устрою в Росії. На цьому шляху вони передбачали, перш за все поетапне та еволюційне вирішення селянського питання шляхом створення дрібного самостійного селянського господарства, за остаточне звільнення селянства від залишків дореформенних пережитків, за формування інфраструктури, що відповідала б та сприяла розвитку сільськогосподарського виробництва. Але поряд із цим ідеологи кадетської партії розуміли та погоджувалися з необхідністю часткового примусового відчуження частини поміщицьких земель, проти чого категорично виступали – П. Столипін, праві та октябристи. Кадети не заперечували проти можливості віддати у жертву крупні латифундії, що виступали основою авторитарного монархічного режиму в Російській імперії. Проте, одночасно, кадети категорично заперечували саму можливість розпаювання земель, які були під технічними культурами та на яких велося «культурне» господарство, застосовувалися передові технології та новітні агрономічні нововведення. Вирішення аграрного питання пропонувалося передати на вирішення місцевим комітетам, утвореним на принципах паритету зацікавлених сторін: із селян, поміщиків і представників місцевих органів самоуправління. Саме ці комітети мали узагальнити весь спектр проблем у сільському господарстві та передати інформацію до спеціального загальноросійського комітету, що мав би розробити фахові пропозиції, спираючись на які Державна Дума або Установчі Збори мали прийняти єдиний, для всієї імперії, аграрний закон [2, с. 37-38].
Більш революційними виглядали позиції в аграрному питанні партії соціалістів-революціонерів. Центральним пунктом пректів економічних перетворень есери вважали соціалізацію землі, що, в свою чергу, передбачало відміну приватної власності на землю та перетворення усього земельного фонду країни у загальнонародну власність, на противагу власності державній. Земля мала бути вилучена з торгівельного обороту, заборонялися купівля та продаж землі. Управління ж земельними ресурсами країни есери пропонували передати до центральних і місцевих органів самоуправління, що й мали вирішувати питання розселення та переселення малоземельних або безземельних селян. Відчуження мало проводитися безоплатно, а колишні власники земельних наділів мали отримувати лише короткострокову допомогу, до моменту їх пристосування до нових умов життя. Володіння надрами есери пропонували залишити в руках держави. Користування землею передбачалося базувати на зрівняльно-трудовому принципі – кожен мав право на землю, яку він зможе обробляти лише із застосуванням власної праці. Сама ж ідея соціалізації землі була сформульована одним із ледерів партії есерів – В. Черновим [10; 2, с. 72-73].
Стосовно ж позиції РПК (б), то ми можемо стверджувати, що вона була більше декларативною та популістською, ніж це реалізовувалося на практиці уже в 1918 та 1919 рр. Лозунг «Земля селянам!» був фактично підмінений тотальним одержавленням усього земельного фонду країни. І навіть в умовах громадянської війни лідерами більшовицької партії були взяті на озброєння положення програми кадетів, які в першу чергу, стосувалися конфіскації земель монастирських, земель відведених під технічні культури та на яких велося культурне господарство. Такі землі було дозволено відчужувати лише та виключно на користь держави [8, с. 114].

Тому саме відмінністю позицій у питанні вирішення земельної проблеми можна пояснити значний вплив есерів на теренах Російської держави між двома революціями. Найбільш показовими, у цьому відношенні, були вибори до Установчих Зборів, результати яких виявилися вже після захопленя влади більшовиками – більшість, як на загальноросійських, так і на українських виборах отримали саме представники від партії есерів. Та й більшість селянських виступів, що ними була підживлювана громадянська війна, відбувалися з участю есерівських представників або агентів. Після Лютневої революції, коли більшості селян стало зрозуміло, що Тимчасовий уряд не зважиться на проведення кардинальних аграрних реформ, яких чекало сільське населення, селянство почало радикалізуватися. Перші випадки захоплення поміщицьких маєтків відмічаються вже в березні-квітні 1917 р., відмова ж сплачувати орендну плату власникам землі, що теж можна характеризувати, як захоплення, відмічалася сучасниками подій повсюдно [9, с. 114-116].
Революційний тиск, до певної межі, стримували лише сезонні сільськогосподарські роботи. Але навіть не значні паузи спричиняли значне зростання злочинів, пов’язаних із порушенням існуючого земельного законодавства. А справжня селянська війна розгорнулася після закінчення періоду збору врожаю: лише з 1 вересня по 20 жовтня 1917 р. було зареєстровано більше 5 тисяч злочинів у сфері землекористування. Основна їх кількість припадала на райони, в яких превалювало поміщицьке землеволодіння, епіцентром вибуху селянського невдоволення стала Тамбовська губернія [8, с. 51-52].
Таким чином можна стверджувати, що в період між двома революціями за свій вплив на селянство Російської держави намагалися боротися основні партії лівого крила політичного спектру. Хоча найбільше симпатій викликала програма партії есерів через її відповідність прагненням основної частини безземельного та малоземельного селянства.
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